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(Dz. U. z 2019 r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Jackowi Lewandowskiemu
prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg:
JACEK LEWANDOWSKI PIZZERIA "KURANT"
kar¢ pienigznag w wysokosci 500 zl (stownie: piecset zlotych) z tytulu niewykonania obowigzku,

0 ktorym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug.

W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy zakladzie gastronomicznym przy ul. Plac Wolnosci 25a
w Zurominie zakwestionowano 10 potraw i wyroboéw. W udostepnionym przez przedsiebiorce cenniku (karcie
menu) nie okreslono ilosci zakwestionowanych potraw 1 wyrobow. Powyzsze nieprawidtowosci stanowig
naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ustug oraz
§ 9 ust. 2 rozporzagdzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i

ustug (Dz. U. z 2015 r. poz. 2121).

UZASADNIENIE

W dniach 19-24.11.2021 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Ciechanowie przeprowadzili kontrol¢ przedsigbiorcy Jacka Lewandowskiego prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firma: JACEK LEWANDOWSKI PIZZERIA "KURANT".
W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy zakladzie gastronomicznym przy ul. Plac Wolnosci 25a
w Zurominie zakwestionowano 10 potraw i wyrobow, tj.:
Inne Dania:

1. Capsslon,
Big Kebab w bulce,
Big Kebab w zestawie,
Spaghetti Bolognese,
Tortilla,
Piersi w ciesnie,
Oskarek,
Satatka KURANT z szynka,
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9. Satatka KURANT z kurczakiem,
10. Frytki.

W udostepnionym przez przedsigbiorce cenniku (karcie menu) nie okreslono ilosci powyzszych potraw
1 wyrobow, co stanowi naruszenie przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu
o cenach towarow i ustug oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r.

w sprawie uwidaczniania cen towardw 1 uslug.
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit 1 stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng¢ oraz cen¢ jednostkowg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzacy watpliwos$ci oraz umozliwiajacy poréwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy, uznaje si¢ warto§¢ wyrazong w jednostkach pieni¢znych,

ktora kupujacy jest obowigzany zaplaci¢ przedsigbiorcy za towar lub ustugg.

W mysl przepisu § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania
cen towarow 1 ustug, przedsigbiorca prowadzacy dziatalnos¢ ustugowa w zakresie gastronomii lub hotelarstwa
uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyrobow, noclegéw, wyzywienia i innych oferowanych ushig
w cenniku. Z kolei § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia stanowi, ze cennik zawiera takze aktualne informacije
umozliwiajace konsumentom identyfikacj¢ ceny z potrawa lub wyrobem, w szczegolnosci pelng nazwe
potrawy lub wyrobu, pod ktorg jest on sprzedawany, oraz okreslenie ilo$ci potrawy lub wyrobu, do ktorych

si¢ odnosi.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzic, ze przedsigbiorca Jacek Lewandowski prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza pod firma: JACEK LEWANDOWSKI PIZZERIA "KURANT", poprzez brak uwidocznienia
ilosci 10 pozycji potraw i wyrobow w cenniku udostgpnionym w zakladzie gastronomicznym przy ul. Plac
Wolnosci 25a w Zurominie, nie wykonat obowiazku wynikajacego z art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r.

o informowaniu o cenach towardéw i ustug.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktorych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej nakfada na niego, w drodze decyzji, kar¢ pieni¢zng do wysokosci 20.000 zi.

W zwiazku z powyzszym 02.03.2022 r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej dzialajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczeciu z urzedu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia
9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardéw i ustug, z tytutu niewykonania obowiazku wynikajacego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu stron¢ pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig, co

do zebranych dowodow i materiatdéw. Strona nie skorzystata z tego prawa.
Zgodnie z art. 6 ust. 3 ww. ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, przy
ustalaniu wysokosci kary pienig¢znej, uwzglednia si¢ stopien naruszenia obowigzkéw oraz dotychczasowa

dzialalnos¢ przedsigbiorcy, a takze wielko$¢ jego obrotdéw i przychodu.



Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekceji Handlowej ustalajgc wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nast¢puje:

Stopien naruszenia obowiazkow:

W miejscu $wiadczenia ustug w zakresie gastronomii, odnos$nie 10 potraw i wyrobow nie okreslono ich ilosci.
Powyzszy stan faktyczny narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow
1ustug oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015 r. w sprawie uwidaczniania cen
towarow 1 ustug. Mimo, ze naruszenie dotyczylo nieprzewazajacej ilosci potraw i wyrobow sprawdzonych
w toku kontroli, brak uwidocznienia ilo$ci potraw i wyrobow utrudniat konsumentowi poznanie i porownanie
tej warto$ci oraz okre$lenie, czy zakup danej potrawy lub wyrobu jest dla konsumenta optacalny, co w istotnym
stopniu narusza jego interes. Przedsigbiorca nie poinformowal o usunigciu nieprawidlowosci.

Dotychcezasowa dzialalno$é podmiotu:

Przedsigbiorca prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza od 30.07.2010 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor
Inspekeji Handlowej nie stwierdzil wezes$niejszego naruszenia przez strone przepiséw z zakresu obowigzku
informowania o cenach.

Wielko$¢ obrotow i przychodu:

Przedsigbiorca nie przekazal informacji o wielkosci obrotu i przychodu osiggnigtego w 2021 r.

W ocenie organu nie ma podstaw do odstgpienia od natozenia administracyjnej kary pieni¢znej. Nie mozna
uznac, iz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa byta znikoma, z powodu istotnego naruszenia
interesu konsumentow, ktérzy pozbawieni byli informacji o ilosci ww. potraw i wyroboéw. Ponadto strona nie
poinformowala o usunigciu nieprawidtowosci. Nie ma takze zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja

przepisu art. 1891 § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na strone nie zostata uprzednio natozona sankcja.

Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaroéw i ustug, kara pieni¢zna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20 000 zt.

Majac na uwadze ww. przestanki, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal,
iz przedsigbiorcy Jackowi Lewandowskiemu prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: JACEK
LEWANDOWSKI PIZZERIA "KURANT" za naruszenie obowigzku wynikajgcego z art. 4 ust. 1 ww. ustawy,

nalezy wymierzy¢ karg pieni¢zng przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 500 z1.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kare
pieni¢zna w kwocie 500 zl stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek bankowy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie: NBP O/O Warszawa Nr 59 1010 1010

0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.

W mysdl art. 8 ust. 1 ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nieuregulowanym w ustawie, stosuje sig
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1540, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zaleglo$cig podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 Ordynacji podatkowej,

od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy, naliczane sg odsetki za zwloke.



Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekeji Handlowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11§ 2 kpa oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania shuzy prawo
odwolania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi si¢ w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji

Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p.Jacek Lcwandowski,—Zuromin,

2. aa.



Potwierdzam zgodnos¢ kopii wydruku z dokumentem elektronicznym:

Identyfikator dokumentu | 308071.769158.828963
Nazwa dokumentu | Decyzja DC.8361.220.2021 ceny.pdf
Tytut dokumentu | Decyzja DC.8361.220.2021 ceny
Sygnatura dokumentu | DC.8361.220.2021
Data dokumentu | 2022-04-04
Skrét dokumentu | DB37CSA7EBE4ES5814404D478023BA37852B130CE

Wersja dokumentu | 1.20
Data podpisu | 2022-04-04 10:14:21

Podpisane przez | Agnieszka Swictostawa Cieslik Zastepca Wojewodzkiego
Inspektora

Rodzaj certyfikatu | Certyfikat kwalifikowany podpisu elektronicznego
EZD 3.104.37.37.39439

Data wydruku: 2022-04-04
Autor wydruku: Aksamitowska Beata (Specjalista)



